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Diskussionsprotokoll, Freitag, 8. 11. 1985, 16.15 h
DER KATALOG

von Detlef Gumm und Hans-Georg Ullrich

Unter der Moderation von Dietrich Leder diskutlier_ten die Filmemacher ;:,~'. ;-§»:.

mit dem Publikum o g b

Beginn ohne Umschweife: Sie, die Filmemacher, hdtten diesen Film flr's
Fernsehen gedreht und keinerlei Beriihrungsdngste mit dieser Anstalt.’
Die.lapidare Zuschauer-Frage, warum sie ihn gedreht hitten, fand
eine knappe Antwort: Der Katalog des betreffenden Versandhauses sei das
Printmedium mit der gréften Auflage der Republik (20 Mio) und prige ":
dsthetische MaBstdbe ~ sie hdtten aufzeigen wollen, auf welche welse‘
die Leute mit dem Katalog betrogen wiirden. Nicht um das Versandhaus, - .
nicht um das Imperium dahinter, nicht um die Arbeitsbedingungen sei es ..
ihnen gegangen, sondern um die Scheinwelt der schonen.bunten Bilderseiten.
Gleichwohl hdtte der Film ungeahnte Folgen gezeitigt: Nach der Ausstrah- .. .
lung des Films hdtte es unter den 4000 Angestellten des Versandhauses zu °
gdren begonnen, einzelne Mitarbeiter wiirden ihre Arbeit in Frage stellen .
und Uberlegen, ob sie sich von der Firma l8sen sollten. K
Grundsdtzlich hitten sie vermieden, elnzelne Personen zu krltischen Kus- ET
serungen hinsichtlich ihres Arbeitgebers oder ihrer Arbeit zu animieren

- ansonsten wiren die Betroffenen ihren Job losgeworden. Die Situation '«:+)° ;'b“.

der Arbeitnehmer sei teilweise wesentlich Ubler, als im Film dargestellt;

SO wiirden etwa die Modelle manchmal wie der letzte Dreck behandelt. Das

zu zeigen wdre jedoch nicht méglich gewesen, da die Firma dem Team einen .. .
Aufpasser. an die Seite gestellt hdtte. Die Drehgenehmigung hitten sie - ..
erst nach sehr langem Warten erhalten, dann auch nur fiir bestimmte Bereiche, .-
dort aber wdre ihre Bewegungsfreiheit kaum eingeschrankt gewesen.-Die In
dustrie sei inzwischen wohl frecher geworden und wirde Filmaufnahmen i
nicht mehr so ablehnend wie noch vor wenigen .Jahren gegeniiberstehen; s
auBerdem hdtte DER KATALOG alleine durch die zwar mdglichst vermiedene, -
aber nicht zu umgehende Namensnennung einen gewissen werbecharakter fur
das Versandhaus.

Wie zu erwarten wurde dem Film aus dem Publikum heraus das Aufklarerlsche
abgesprochen - er sei halt nur reiner Werbefilm, der schéne Oberfléche .. ..
zeige. (etwa die strahlenden Kundinnen am Ende) - dabei wdre es doch so.
einfach gewesen, zumindest im Nachhinein (beim Schnitt) den Lack abzu- -
kratzen. Detlef Gumm hielt dem entgegen, daB die kritischen Bildsignale’*
doch wohl lesbar wdren, im iibrigen hdtte die Zuschauerpost die Verstdnd-'
nisfahigkeit der Zuschauer belegt. Auferdem - so Stimmen aus dem hiesigen:
Publikum - wiirde der Betrug der Kdufer im Film deutlich, z.B. wenn die
eine Kundin erzdhle, Aussehen und Qualitdt von Erzeugnissen seien’ anders:-w
(schlechter), als es dem Katalog entnehmbar sei. i
Anhand konkreter Detailsqingen die Spielbdlle hin und her, die Kontrahenten B
versuchten sich in gegenseitiger Uberzeugungsarbeit hlﬂSlChtllCh der auf- .

bzw. nichtaufkldrerischen Leistung des Films, bis endlich der Zwischenruf - iy
fiel, warum denn nur wir, nicht aber die "normalen". Zuschauer .den. krltischen Ik
Gehalt des Filmes kapieren sollten - diese Haltung sei doch arrogant

In der Folge erreichte das Gesprach eine mehr generalisierende Ebene. '{"_ _’;{»
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auf der.um* an und Form von Aufkldrung gestritten wurde: Bei DER KATALOG
_ginge es um Entlarvung von Scheinrealitdt, lber Filme wie diesen kénnten
. Ahnungen vom Betrug zur GewiBheit werden. Beispielsweise sei das Wissen,

" die BILD-Zeitung wiirde ligen, so weit verbreitet wie die Zeitung selbst;

“solcherlei BewuBtseinsinhalte entstiinden nun aber nicht durch einen einzigen
Akt, sondern nur durch einen stdndigen Prozel von BewuBtmachung in vielen
Bereichen. Schdn sel es, wenn das so humorig wie bei diesem Film passiere.

Barbara Schdnfeld, NDR-Redakteurin, attestierte den Filmemachern, daB fhr

Film zwar nicht besonders kritisch, jedoch fir seinen Sendeplatz (ARD nach-
- mittags) gut gemacht sei, vor allem im Hinblick auf Witz und lronie; er
verkbrpere ein eigenes notwendiges Genre. Hans-Georg Ullrich merkte an,
daB es. gerade auf diesem Mintergrund diskussionspflichtig wire, wie.man
denn heute noch Dokumentarfilme machen kdnne, die viele Leute erreichen.

o aDletrich Leder hatte an frUherer Stelle begrindet, warum

DER KATALOG flr die Filmwoche ausgewdhlt worden wire: Hier solle nicht
nur vom Feinsten gezeigt werden, sondern ein die Diskussion entfachendes
“Programm - bei ‘diesem Film ginge es um Nachdenklichkeiten, .wie Aufkldrung
.gegenwdrtig noch funktionieren kénne, und um das Anliegen, Uber ernsthaft
gemachte- "typische" Fernsehfilme ins Gesprdch zu kommen. ..
. Barbara Schonfeldtklassifizierte DER KATALOG als Feature und erlduterte

l;.,kurz.‘warum die klassischen Dokumentaristen beim TV so unbeliebt seien:
. Erstens wiirden sie die Sendestrukturen nicht anerkennen, zweitens wiirden

. sie drei bis fiinfmal ldnger drehen als Feature-Macher und drittens ebenso
,langer schneiden.: Dokumentaristen ndhmen nur ein Sujet zeitaufwendig unter
-die Lupe, anstatt in Kiirze das Viele zu thematisieren. Nach der.typischen
-Feature-Definition hdtte DER KATALOG zum.Beispiel noch Angaben zum Yerdienst
. der Mitarbeiter und.- den Hinwels auf die Unterstlitzung eines Behinderten-

. Lentrums durch den Versanuhaus-Chef enthalten mlissen - gut, daf dies fehle,
denn gerade dleses "Menscheln" hdtte dle kritischen Inhalte zugedeckt.

Zum Schliuf wurde noch einmal massiver Einspruch eines Zuschauers laut:
igVerwunderung dariber, wie wenig Kritik insgesamt gekommen wire. Das Thema
“sei. doch von den Fxlmemachern verschenkt, das Ganze oberfldchlich und
ein gut gemachter Werbefilm. Was an ihm sei denn positiv?
=+ Nochmals betonte Dietrich Leder die Bedeutung der Auseinandersetzung {iber
Bedlngungen und Kriterien, unter denen heute Fernseharbeit betrieben
werden konne bzw. miisse. Den.Protokollanten hielt es nicht mehr bei Stift
.und Papier: Es wlrde sténdig von der Krise des Dokumentarfilms geredet,

“+'viele der auf der Filmwoche gezeigten Filme wiirden hier. und spater nur

wenige sehen -,da sei es doch dringend angesagt, auch populdre Formen .
'des krltxschen Dokumentarfilms zu entwickeln. Der Zwischenruf, auch die
BILD-Zeitung sei populdr, l6ste allgemeinen Unmut aus, so daB der Zwischen-

»"rufer prdzisierte: Popularitdt hieBe nicht zwangslauflg Oberfldchlichkeit,

.“schlieBe nicht aus, daB man Fragen zuspitze, und misse nicht in die (hier
vorgetragene) AuRerung der Filmemacher miinden, die Arbeitnehmer des Ver-
sandhauses seien zum groBen Teil nette Leute, die nur ihren Job machen.

e Hans-Georg Ullrichs Einlassung lieB Arger spirbar werden:

. ';‘Nelches Verstandnls denn der Frager von den Werktdtigen des Yersandhauses

hdtte - den Job dort kénne man doch wohl nicht abgehoben von der

k ..gese!lschaftlichen Realitdt der Bundesrepublik sehen. So sei der im Film

‘ zu sehende Schnellzeichner friher einmal Trickfilmer gewesen, hitte dann
’aber keine Arbeitsmdglichkeit mehr gefunden und sei nun seit fast dreiBig
..Jahren beim Versandhaus. Zum Katalog hdtte er seine dezidierte Meinung -
“aber er habe in seinem.Alter ebenfalls Angst um seinen Job. Den Filme-

+machern hdtte er ins Mikrofon gesagt, die Katalog-Modelle sahen doch
alle aus wie 08/15-Mddchen - einen Tag spdter habe er angerufen und um
Streichung dieser Passage gebeten.

- Protokoll: Michael Kwella




