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"Bringt Eure Képfe mit. Das Ruhr-Revier n=zch dem Ende der Steinkohienzeit"
von: Wilhelm Bittorf

Enwesend: Wilhelm Bitterf
Liskuscsignsleitung: Dietrich Leder, Yerner fuzicka

Uie einen "verloren geglsubien Sc
cseinen 15 Jahre zlten Film, csr im AU a
Ruhrkohlenbezirk entstenden, aber aufgrund ds
des Auftrags seinerzeit nicht verbreitet word
Uber die Entstehungsgeschichte berichtete Bittorf, er sgi nesch =einem
ersten Film Uber das Ruhrgebiet (Uber die SchlieBung der Zeche Bismarck)
c¢zrauf angesprochen worcen, daB men decch mehr und anderes 4ber des Ruhrasbiet
mechen kénne als “"wunderbar elegische" SchlieBungsfilme. Mzn kinne doch auch
zeigen, was in dem Revier drinstecke. Die Auftregsproduktion fir cen SVR
habe nicht nur Probleme zeigen wollen, such die 'neue Zeit' scllte dergestellt
werden, in die d¢as Auhrrevier wchl heuife noch versuche, hinelnzuwachsen.
kus heutiger ~Sicht erscheine inm der Film freilich defizitér, Er sei zu
unruhig flUr seine LZnge; vieles erscheine ihm zu kurz und zu zufgeregt.
lierner Ruzicka wollte den Film auch zls historisches Dokument gewertet
sehen. Immerhin laufe der Film unter dem Titel "Ende der Steinkchlenzeit”.
Demals sei der Titel provokativ gewesen, heute bezeichne sr schlechte Reali=

tét. Er fragte Bittorf, wie er diese Bancdbreite heuts sehe.
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Die damslige Sitellungnahme sei zustandegekocmmen, wie Bittorf erklirte, durch
die Verdnderungen, cdie durch die scheinbar universelle Verfigberkelt ven J1
sich abzeichneten. ;
Die "Welt unter Tage" hzbe zwar eine gewisse Faszinztion ausgelibt, sei aber
doch als riickstindige Industrieform erschienen, els Rest faschistischer
futarkiepolitik, Besis zweier Kriege und als Arbeits- bzw. MilitErkeolconie.
£s habe demgegeniiber ein InternationalitZtsgefiihl gegeben, signalisiert durch
des (1, einen allgemeinen Verdnderungswillen. - Was ihm selbst heute an
seinem Film ironisch vorkomme (z.B. "schépferische Zerstdrung"), das heabe
er seinerzeit ermsthaft vertreten. Auch die NMietneubzuten habe er damals
gefeiert, heute erschienen sie ihm als "neue Scnrecklichkeit".

David Wittenberg kniipfte an sine Bemerkung Pepe Danquarts zn, als er
das alte Feature als viel munterer bezeichnete im Vergleich mit dem
GroBengstingen-Film desselben Autors. Auch der GroBengstingen~Film sei wieder
ungewShnlich im Vergleich zum Standerd, dennoch aber langatmiger als der
eben gesehens Film - und plétzlich tauche W. Bittorf wie im "UWert zum Sonntag"
selbst als Erklé&rer auf.
Bittorf bezeichnete es zunichst als sein eigenes, friheres Bemihen, nicht
selbst im Film zu erscheinen, jetzt aber sei es sus einigen Grinden nitig
geworden: Er habe zur Frage der strafbaren Handlungen Stellung bezichen
missen; eine solche Erkl3rung erfordere sber, seine eigens 'Visage' ver
die Kamera zu halten.
Auf die kritische Bemerkung einss weiteren Diskussionsteilnehmers, der
GroBengstingen-Film sei im Vergleich mit dem Kohle-Film versichtig, geglattet
und ausgewogen erschienen, der Zltere Film beinhalte eine stirkere journa-
listische Anklage, konzedierte Bittorf, der Ruhrrevierfilm kdnne sicherlich
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fiir spannender gehalten werden; allerdings hzbe der Grofengstingen-Bericht

auf eine andere Art seine Eindringlichkeit unter Beweis stellen sollen, €T
hebe lang und ruhig zusehen wollen. Das hdnge auch damif zuszmmen, daB ihm
zls Filmemzcher vom Standpunkt her GroBengstingen als Thema viel klarer gewe-
sen sei als die Entwicklung des Ruhrgebiets. Der azlte film erscheine auch
deshalb lebendiger, weil er - Bittorf - keine eigene Stellung habe beziehen
kénnen, weil es eben keine offenbare L&sung gebe fir die Probleme des Reviers.

Der zweite Komplex der Diskussion betraf die Arbeitsbedingungen als Fern-
sehjournalist.
M. Belger vermutete in Bittorfs Film Uber cdazs Ruhrgebiet eine grdfere Pre-
duktionsfreiheit =zls sie im Fernsehen gegeben sei.
Bittorf hielt dies fiir selbstverstindlich, da dieser Film eben frei produziert
sei. Kochmals zum GroSengstingen~Film befragt, bemerkte er, in diesem Falle
sei Klarheit wichtiger gewesen zls Asthetik.
Heinz Trenczak argwdhnte allerdings, hinter cieser Argumentzstion stecke
vermutlich, daB die Sendeanstalt Herrn Bittorf einige Korrekiuren nahegelect
hebe, was dieser auch bestZtigte. Er - Bittorf - habe jedoch den EinuwEnden
des zustindigen Redakteurs, man miisse zu der Frage strafbarer Handluncen
zumindest Stellung nehmen, folgen kdnnen.
Dietrich Leder schlof zn mit der Frege nach der MSglichksit, einen Film wie
"8ringst Eure Kopfe mit" auch fir dss Fernsehen zu procuzieren, wes W, Bittorf
stark bezweifeln wollte - zumindest engesichts der Direktheit des Films.
P. Danguart zog darasus den SchluB - erinnernd an dss Filmgesprach Uber die
kusgrenzung des politischen Films sus dem TV -, diese husgrenzung csei offenber
gar nicht erforderlich, sobald Filmemacher auf das Fernsehen angewiesen seein.
Es sei bereits diese AbhZngigkeit, die den politischen Dokumentarfilm
kezputtmache.
Cer politische Dokumentarfilm, erwicerte Bittorf, sei bereits vorher durch
das Feature-Denken verdorben gewesen, nunmehr gebe es auch kein politisches
Feature mehr. Journalistischer Dokumentarfilm komme mehr und mehr nur noch
sls Kurzbeitrag vor, der aber wiederum keine dsthetische Konzeption ent-
wickelt habe. Sein friherer Film jedenfalls wére nie in das Fernsehen gelanct,
schon aufgrund der Problematik, daB er nicht so sehr das breite Putlikum an-
spreche. Als Kinofilm hZtte er gut wirken kdnnen.

Ein dritter Teil der Diskussion bemiihte sich vor aliem um die Frage, wie -
die Ksthetik der Bilder zustandegekommen sei. David Wittenbergs Frage, wie
Bittorfs Zusammenarbeit mit der Kamera konkret sich gestzltet habe, beant-
wortete Bittorf mit dem Hinweis, dieser Film sei erst recht eigentlich am
Schneidetisch entstanden. :

Angela Haardt wies auf die ausgefeilte und sehr reiche und prignante Ergeb-
nisse tragende Arbeit der Kamera hin. Die Bildphantasie, dis hier aufgebracht
wurde, keiste heute niemand mehr.

Dies liege, wie Bittorf anmerkte, an der hohen QualitsZt der YWochenschaukamera,
die er zu Beginn seiner Arbeit auch favorisiert habe. Es sei zum groBten Teil
stumm, alsoc nur suf Bildwirkung hin, gedreht worden. Man hebe dann die Wir-
kung aus einzelnen PhiZnomenen zusammengesetzi; zus&tzlich sei noch zumeist
das gedreht worden, was sonst niemand gesehen hzbe oder sshen konnte.

Im Zuge der spiteren Entwicklung sei diese Qualit&t der Kamera leider ver-
lorengegangen.

Zum SchluB der Diskussion nochmals zuf seine jingste Recherche Uber die Per-
shing-Herstellerfirma fiir den SPIEGEL angesprochen, die doch recht eigentlich
auch etwas fir des Fernsehen sei, kindigte W. Bittorf an, er uwolle es auch
dem TV znbieten; erst danach kiénne er die mehrfach geduferte Frage, ob er
Arbeiten fur Sender noch fir mdglich halte, beantworten. Leicht allerdings
werde es sicherlich nicht sein. ;
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