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“Mobile Stabile" .

Podium: Othmar Schmiederer, Harald Freld% .{Regie) ]L‘n'e;{ /
Gerd Kroske (Moderation)

Yorab klarten die Filmemacher ersteinmel; daB sie keinen moralisierenden Film,
kein “"8kologisches Pamphlet" dréhen wollten. {(Dies hdtte:das staatliche

Lewerts SO/
Fernsehen schenr iibernommen...). Es wéren vor allem von Virilic angeregte
Gedanken gewesen, die zum Fiim gefihrt hdtten. Wie dem Titel zu entnehmen,
faszinierten Ambivalenzen von Bewegung und Beharrung, Kanalisierte Beweglich-
keiten, Mobile - Stabile...fahr, fahr, fahr...aber auf einer Bahn, und auf
der rechten Seite...
von detaillierten, .lobenden Ausfilhrungen Kreimeiers angeregt, die auf die
kalkulierte Gestaltungsweise, die gelungene Kongruenz von musikalischen
und bildiichen Komponenten des Films aufmerksam machté? ergab sich ein . /:iaq ,
angeregter 'Auktausch lUber die Wahrhehmung und Beurteilung der Kombination von
Bild, Wort und Text des Films.
Kontrovers diskutiert wurde der Text von Boedo Hell: Einige fanden ihn zu
"pritenzids”, "unprazis" und konzentrationsaufsaugend. “Ich bin dem Text stindig

hinterhergelaufenﬁ. Andere waren begeistert und wollten ihn gerne nocheinmal

gesondert lesen. Die Filmemacher wie der Autor ,-waren mit der Sprachweise

des Textes micht zufrieden. Uber enzigsen §
#1 en beq Zu~ . _
Machart des "Kommentars" (!) pc waren sie allerdings

Jer
irritiert. Hells eigenstdndiger, poetischer Textﬂ(ym?_kein_Konmuntar, SoRderA~
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sondern ein Element des Films, das eigenstdndig konzipiert wurde und fir
sich stehe. Das:fithrte zu der Frage, ob der Film auch ohne Text mdglich

wire. “Hhm...ja...nein... spekulatlv“ o

Schmiederer und Frdidl betonten, dad 1hnen der "bewuBt kontrapunktlsch
gesetzte, ausschweifende und wegspringende Text" sehr wichtig sei. Mit den ein-
leitenden Worten “lch will jetzt mal eine Lanze fiir den Text brechen", der

- $0 ein aufmerksamer Zuschauer - in seiner Assoziationsweise sehr genau

der . Wshrnehmung beim Autofahren entspreche, wurde dieser Punkt aus-
diskutiert.

Der Rest der Diskussion ldBt sich subsumieren als Anndherung an die Frage:

"Warum war der Film “faszinierend-entsetzend"? St/ V
Faszinierend fand man ihn vor allem wegen der Ruhe auﬂf;ahlenden,guten /ftf
Kongruenz von Musik und Bild, die dem Film einen wunderbar unagitatorischen,

undidaktischen Charakter verleihe. 'Faszinierend - entsetzend' von daher, daB

verbauten Natur "nicht Uberrumpelnd sichtbar mache". "Die Menschen seien
wie Landschaften gefilmt - die Landschaften wie Menschen gelesen".
Der Film habe Qualitdten eines Experimentalfilms - sehr eindrucksvell und

konsequent, so schloB die Diskussion.

Antje tEhmann



